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PRORECTOK 

LUDOVICUS  MEYER 

CUM  SENATU. 


Quicumque  olim  nepotibus  nostris  historiam  philologam  narrabit,  ei 
multa  verba  facienda  erunt,  ut  recte  exponat,  quomodo  acciderit  ut  omnis 
omnium  rerum  Graecarum  memoria  penitus  inverteretur,  ex  quo  titulis  Graecis, 
qui  paene  soli  testes  supersunt  incorrupti,  iustum  studium  admotum  est. 
quod  nuper  demum  fieri  coeptum  est ;  itaque  qui  hodie  vivimus  animo  compa¬ 
ramus  penuriam  nostram  cum  eis  thesauris  qui  adhuc  in  terrae  gremio  la¬ 
tentes  tunc  patebunt  sine  invidia,  haud  sine  desiderio ;  eidem  laetabundi  sed 
sine  arrogantia  aut  iactatione  copias  nostras  perlustramus:  Atticos  lapides 
plures  possidemus  quam  Graecos  colligere  poterat  Boeckhius.  habet  autem 
epigraphica  (ut  nomen  admittam,  artem  enim  esse  certis  finibus  circum¬ 
scriptam  nego)  hoc  peculiare,  quod  saepe  evenit,  ut  quae  ambigua  erant 
et  per  solam  divinationem  cognoscenda  novis  et  certis  documentis  repertis 
subito  ab  omni  opinandi  discrimine  vindicentur;  itaque  pari  oblivione 
obruuntur  cum  laudes  eorum  qui  verum  divinando  assecuti  erant  tum  errores 
et  turpes  et  quos  nova  demum  lux  coarguit,  quapropter  futuri  illius  historici 
excitavi  imaginem,  cui  non  solum  quid  verum  sit  simpliciter  erit  indicandum, 
sed  quibus  gradibus  et  ambagibus  ad  verum  sit  perventum,  edisserendum; 
est  etiam  ut  via  et  arte  procedentes  verum  quod  iam  attigeramus  spernamus, 
donec  alia  via  ad  idem  nos  reducat,  quod  vix  luculentiore  adserere  licet 
testimonio  quam  eo  lapide  de  quo  primo  verba  facere  constitui,  columna 
quae  Sigei  stetit  in  tumulo  Phanodici  Proconnesii,  nunc  prostat  in  museo 
Britannico  gravissime  laesa,  commodissime  legitur  in  Rbhlii  lAG  492. 
quantum  acuminis  et  sollertiae,  irae  etiam  et  contumaciae  in  hoc  titulo  ex¬ 
plicando  consumptum  esset,  iucundum  mihi  foret  persequi,  nisi  ipse  aliquid 
ad  explicationem  conlaturus  essem,  quae  ne  nunc  quidem,  postquam  tandem 
diligenter  inspecto  lapide  de  summa  rei  constitit,  absoluta  esse  mihi  videtur. 

Constat  per  Loeschckium  {Mitteil.  IV  298)  sepulcralem  Phanodici  pilam 
ita  fuisse  exornatam,  ut  et  infra  et  supra  inscriptiones  eodem  tempore  in¬ 
cisas  lapis  pingeretur,  et  Loeschckius  quidem  videtur  arbitrari,  colore  tantum 
aliquo  illas  lapidis  partes  fuisse  infectas,  neque  quidquam  id  haberet  miri, 
sed  figuras  nullas  ibi  fuisse  vix  licebit  hodie  adfirmare,  cum  multarum  litte¬ 
rarum  vix  umbra  supersit,  libenter  audiaip  chymicae  artis  peritos,  audienda 
vero  etiam  grammatica,  quae  me  coegit  ut  aliter  statuerem.  (Jiavodixo  iiii 
toQfioxQceieog  to  fJgoxovPTjGio  xgtjTijQa  ds:  xai  vnoxgtjti^giov:  xal  ‘^d-fidv:  ig 
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ngvtavT/iov  sdooxsv:  ^vxssvdiv.  —  0avodixo:  sifii:  zo  hsQfjLoxgdzog:  zo  IIqoxo- 
veaio:  xdybo :  xgazsga  xdniazazov:  xallis&nbv:  eg  TiQVzavsXov :  sdcoxa:  fivrj/za: 

:  idv  6e  zi,  nda^o:  (isXsdaivsv :  /xs  oa  2tyei£g:  xai  fi'  inoisasv:  liai- 
Gonog :  xal :  hadskcpoi  *).  Attici  tituli  enuntiatum  primum  vulgo  finitur  ut 
Ionici  in  nomine  patriae,  sed  scabritiem  huius  orationis  nemo  excusavit. 
sl^xi  enim  ad  pilam,  xdyui  ad  mortuum,  ndaxco  ad  pilam  rursus  referendum 
est.  quae  omnia  sanantur  mutata  interpunctione.  Oavodvxov  elfit  zov  IJgo- 
xovvtjGiov  xdyuj'  xgaz^ga  —  sdcoxa  —  idv  di  zi  ndG%(a,  pictus  erat  Pha- 
nodicus  Proconnesius,  qualis  domi  degerat,  in  superiore  pilae  parte,  exui  Sigei 
peregrinans  in  inferiore,  loquitur  pictus  Phanodicus,  quem  pariter  decet  tertia 
persona  uti  et  prima,  beneficia  Sigeensibus  oblata  et  iniurias  picturae  imminentes 
ad  suam  personam  referre,  sicuti  grammaticae  satis  factum  est,  ita  duplex 
inscriptio ,  duplex  pictura  ab  usu  vetere  iam  non  abhorrent.  Lyseas ,  aetate 
suppar  Phanodico  (hunc  eniin  ad  Solonis  fere  tempora  recte  revocavit  Koeh- 
lerus)  in  tumulo  stetit  bis  pictus,  et  vir  sacrificans,  et  puer  equo  currens,  hoc 
in  .  ordinis  equestris  memoriam,  ut  perite  intellexit  Loeschkius,  quem  postea 
equus  caputve  equinum  in  anaglyphis  sepulcralibus  rustice  iactat.  Philo- 
pappus  regulus  semibarbarus,  Plutarchi  amicitia  nobilis,  in  monumento,  quod 
utinam  ne  nomen  Musarum  clivo  dedisset,  inscripsit  triplicem  titulum,  uno 
regiam  stirpem ,  altero  civitatem  Atticam ,  tertio  Romanam  professus  (CIA 
III  557):  nam  gaudeo  eam  quam  ego  mihi  persuaseram  explicationem  a 
Dittenbergero  prolatam  esse;  aliter  statuerant  Boeckhius  et  Mommsenus. 
denique  quod  artifex  semel  se  nominavit,  quoniam  unum  monumentum  est, 
rectissime  fecit,  addiditque  pictor  potius  quam  mortuus  sui  operis  commise¬ 
randi  preces,  et  obnoxia  ludibriis  magis  erat  inferior  pictura,  quippe  mictum 
atque  cacatum  venientes  Ulius  et  fragilis  Pedacia  furque  Voranus  ne  dei 
quidem  simulacrum  reverentur,  hospes  Nicerotis  Petroniani  ad  stelas  facit, 
Philocleo  ad  Lyci  statuam,  plerique  Atheniensium  ad  Hecataea.  praeterea 
otiosae  manus  blanditiis  conviciis  nugis  lapides  in  publico  prostantes  con¬ 
scribillant.  Cimonis  aequalis  quidam  se  e  castris  antici  amoris  in  opposita 
transfugisse  magnis  et  litteraturam  publicam  imitantibus  litteris  insculpsit 
lapidi  Piraeico  ‘Agiosuog:  xaXog:  lloXvzifxs:  Xaix  —  ccGzqicc ,  quod  additurus 
erat,  omisit  (icp.  dgx.  1884,  193),  ubi  editor  aliam  in  ipso  Ceramico  repertam 
inscriptionem  Kwfiog  xaXdg,  xai  o  ygdxpag  attulit,  infra  tabulam,  quae  locationem 
areae  sacrae  Nelei  continet,  sequiore  aetate  nomen  positum  erat  nunc  erasum, 
convicium  xXinztjg  superest  (^Ecp.  dgx-  1884  niv.  10).  denique  pueros  nova 
arte  gestientes  elementorum  seriem  iam  ineunte  saec.  VII  vel  vivae  rupi 
incidisse  testimonio  est  saxum  Amorginum  IGA  390  (cf.  p.  193),  in  quo  et 
litterae  extant  ab  «  ad  et  nomen  '‘Enaftsivov  et  "EgaGig  [is  odo  hg,  ita 
enim  interpretor  rudes  caeli  ductus,  nec  mutavi  quidquam  praeter  5,  pro  quo 
s  traditum  est.  nec  tamen  definio,  utrum  'Egaoig  labe  immune  sit  necne. 


1)  Signa  interpunctionis  multa  evanuisse  certum  est.  praeterea  peccavit  Haesopus 
fraterve  eius  bis,  scripsit  Siyev\svai  et  Ino^staeu,  in  vocabulis  ultra  versum  continuandis 
littera  una  semel  perperam  repetita,  semel  traiecta.  in  transcribendo  rationibus  eis  utor 
quas  commendavi,  dum  Caueriani  delectus  censuram  ago  alteram. 


5 


etiam  obscurior  est  paullo  recentior  titulus  Amorginus,  quem  eiusdem  ge¬ 
neris  esse  id  quod  unum  agnoscitur  xagot  dvdgl  demonstrat  (Bull.  Hell.  VI 189). 

De  Phanodico  et  Haesopo  quae  disputavi  mihi  quidem  omnes  probabi¬ 
litatis  numeros  habere  videbantur,  plandebamque  mihi,  cum  repperissem.  sed 
mox  didici ,  postliminii  iure  suum  esse  Bentleio  reddendum,  qui  primus  post 
xdyco  distinxit,  declinatum  est  ab  eius  sententia,  ac,  fateor,  debebat  decli¬ 
nari,  donec  Loeschckius  picturas  sepulcrales  luci  redderet,  at  nonne  idoneum 
hoc  exemplum  est,  quo  veritatem  tantum  per  ambages  attingi  demonstretur? 

Commemoravi  locationem  fundi  Neleo  et  Basilae  sacrati,  quod  singulare 
monumentum  lucem  in  diversissimas  rerum  Atticarum  partes  ditfundit.  vin¬ 
dicat  codicis  Bodleiani  fidem  in  Platonis  Charmide  153,  cui  plerique .omnes 
diffisi  erant;  confutat  cum  Loeschckii  tum  sane  quam  futtiles  Conradi  Laugii 
de  Regina  Atheniensium  dea  et  Regia  Porticu  opiniones  tam  luculenter,  ut 
verbo  opus  amplius  non  sit;  confirmat  Wachsmuthii  suspiciones,  qui  in  occi¬ 
dentali  potissimum  Athenarum  parte  atque  extra  antiqua  quidem  moenia 
Ionicarum  gentium  sacra  et  sedes  fuisse  intellexit,  confirmat  eorum  iudicium 
qui  Codri  fabulam,  cuius  testes  paullo  antiquiores  Iones  sunt,  a  genuina 
Atheniensium  memoria  abiudicant:  nam  Codrum,  qui  expers  est  sacri  fundi, 
intrusum  demum  esse  in  communionem  Nelei  et  Basilae  apparet,  et  intelle¬ 
gitur  tandem,  cur  ad  Ilisum  cecidisse  postea  creditus  sit:  nimirum  ex  nulla 
sacra  aut  profana  traditione,  sed  quia  heros  apud  Iones  celebratus  cum  in 
Atticos  fastos  Atticamque  religionem  intruderetur,  apud  popularem  Neleum 
commodissime  visus  erat  quasi  hospitio  uti.  porro  de  viis  portis  aquis  nova 
docemur  quae  nemo  poterat  expectare ,  sed  haec  non  audebit  persequi  qui 
procul  Athenis  habitat ,  certe  si  intellexit  neque  dulcissimam  sacrae  terrae 
olim  calcatae  memoriam  neque  quamvis  diligentes  Athenarum  quales  hodie 
sunt  formas  ad  quaestiones  has  topographices  solvendas  sufficere,  gramma¬ 
ticas  quidem  formas  liceret  etiam  sub  arcto  explicare,  et  valde  memorabile 
est,  quam  licenter  in  hoc  instrumento  veterrima  cum  vulgaribus  permisceantur : 
quippe  vetusta  locationis  lege  scriba  quasi  fundamento  usus  est.  sed  hoc  quo¬ 
que  ampliorem  requirit  eam  inquisitionem,  qua  opus  esse  nuper  peritissimus 
iudex  edixit  Koehlerus,  ut  sermonis  publici  mutationes  atque  processus  inde 
a  simplicitate  Solonis  usque  ad  prolixitatem  Stratoclis  deducerentur’,  exponam 
igitur  unum,  quod  ad  rem  publicam  administrandam  facit  paucisque  exponi 
potest.  Harpocratio  apodectas  tradit  institutos  esse  a  Clisthene  in  locum 
colacretarum  ,  testemque  excitat  locupletem,  Androtionem.  quod  falsum  esse 
constat,  siquidem  colacretarum  per  saec.  V  frequens  mentio  est,  quos  leges 
post  restitutam  populi  dominationem  latae  abrogarunt,  contra  apodectae  nulli 
erant  in  titulis  saec.  V.  itaque  in  colacretarum  locum  non  quidem  a  Clis¬ 
thene  sed  post  Euclidem  substitutos  eos  esse  coniecit  I.  Christius.  quae  sen¬ 
tentia  haudquaquam  temeraria  eo  laborabat,  quod  Androtionis  Harpocratio- 
nisve  errorem  non  explicabat,  falsam  eam  esse  locatio  nostra  docet,  v.  14^ — 18 
onoaev  6'  dv  dXcpsi  (vide  probum  sed  epicum  aoristum)  td  zifjisvog 

xaxtt  rbv  sviavxov  sxccatov ,  xara^ctXXeto  zb  dgyvgiov  ini  zsg  ivdzsg  nqvza- 
Viiag  zoTg  dnodsxzaig,  ol  de  dnodsxzai  zoTg  zafziaKSi  zov  dXXov  d^eov  nagccdi- 
ddvTwv  xaid  zbv  vofzov.  erant  igitur  apodectae  V  saeculo  unum  e  minoribus 
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collegiis  magistratuum,  pecunias  publicas  recipiebant  a  debitoribus,  aerarium 
autem  non  habebant,  sed  quaecumque  recipiebant  statim  ad  quaestorum 
singula  collegia  transferebant,  ut  quodque  lege  praescriptum  erat,  tale  colle¬ 
gium  simile  v.  c.  praetorum  et  poletarum  a  V  saeculo  non  abhorret ,  atque 
perquam  probabile  cum  hoc  tum  cetera  id  genus  collegia  in  quibus  denarius 
numerus  regnat  a  Clisthene  instituta  esse,  qui  pecuniae  publicae  admini¬ 
strandae  summam  uni  senatui  tradidit;  credibile  etiam  munia  a  Clisthene 
apodectis  tradita  antea  dicionis  fuisse  colacretarum,  neque  gravis  est  Harpo- 
crationis  error,  denique  unum  emendabo  locationis  locum ,  in  quo  lapicida 
vehementer  peccavit,  22  6  6s  ^aaiksvg  s^xaltaclto  tdy  ngidinvov  t^v  tkvv 
snfiddv  dnodot  fita&coaip ,  rdv  de  }iioi^ood(ievov  zd  TSfievog  xal  onoGo  dv 
ftiGi^oGeiai  dvTsyyQacfadzo  6  ^aGikaiig  sg  zdv  toixov  etc.  scriba  in  eo  loco  qui 
manifesto  corruptus  est  dederat  ixGakeKf  adro ,  quadratarius  postquam  x  pro 
a  posuit,  omittenda  sibi  putavit  duo  elementa,  ut  Graecum  vocabulum  daret; 
idem  v.  20  in  formula  fortasse  Solonea  propter  ignotum  sibi  dgaxfiijot  etiam 
(ivQttjGi  scripsit,  quod  fivgiaai  fuerat. 

Archontum  Atticorum  seriem,  quam  annorum  295 — 62  in  Antigono  meo 
dederam,  consensu  suo  probavit  Dittenberger  eiusque  discipulus  E.  Spangen- 
berg  {de  Athen.  pubi,  instit.  aetate  Maced.  immut.  Halis  1884).  neque  mu¬ 
tantur  rationes  meae  eo  quod  de  compluribus  titulis  erravi ,  meliora  edoctus 
a  Koehlero;  igitur  Thrasyphon  archon  omnino  procul  habendus  est,  Diocles, 
cuius  titulum  tractavi  p.  244.  256,  Cydathenaeensis  est,  qui  exeunte  sae¬ 
culo  III  fuit,  contra  prytanum  catalogus  ibidem  tractatus  Callimedis  anti¬ 
quioris.  sed  nuper  repertis  titulis  duo  illa  archontum  nomina  surrexerunt  quae 
desiderabam,  multum  vero  abest  ut  ipsa  series  certo  restituta  sit.  unum  qui¬ 
dem  et  facile  est  et  exoptatissimum :  comparuit  archon  qui  seriem  a  Dionysio 
Halicarnassensi  traditam  excipit,  ita  ut  Philippus  certo  ad  annum  293/2  re¬ 
feratur.  Bull.  Hell.  VIII  327  sni  (Dikoxgdxov  dgxovxog,  ini  x^g  Jtifitjxgiddog 
dcodsxdxijg  ngvxaveiag  rji  'Hyi^Ginnog  'AgiGxopdxov  MsXnsvg  syQafipdxevsv, 
2xiQO(fOQKiovog  evtt  xai  veat,  devxsqai,  xal  xqiaxoGxeZ  xr^g  ngvxaveiag  etc.  annus 
intercalaris  est,  ita  ut  cyclo  Metoneo  duce  priorem  biennii  vacui  annum  no¬ 
mine  suo  exornare  liceat,  Philocratis  nomen  Philippi  tam  simile  est,  ut 
recte  fortasse  coniecerit  Ungerus,  casu  ultimum  nomen  apud  Dionysium 
intercidisse,  sed  etiam  alterius  anni  superesse  videtur  nomen,  etiamsi  non¬ 
dum  inter  errantia,  quales  sunt  Diogito  Philoneus  Cleofnachus,  repertum  sit. 
nam  ut  mittam  Sosistratum  (Dittenb.  Syll.  418),  quem  nulla  causa  est  cur  non 
ultra  262  detrudamus,  emersit  nuper  Lysias,  cuius  annus  fuit  aut  276/5  aut 
275/4,  potestque  eiusdem  nomen  restitui  etiam  CIA  II  377  et  (quod  sunt 
quae  suadeant)  310,  24.  titulus  multo  amplior  quam  qui  hic  repetatur 
Eleusine  repertus  editusque  ’£■</>.  dgx-  1884,  137  (cf.  214)  ex  eis  est  quos 
milites  et  mercennarii  in  castellis  Eleusine  Pauacto  Phyla  excubantes  in 
honorem  praetoris  praefecti  Eleusini  ponebant,  quorum  antiquissimus  Demetrii 
Phalerei  est  (Dittenb.  121),  nullus  Chremonidei  belli  principia  excedere  potest, 
ac  priore  quidem  militum  decreto  collaudatur  Aristophanes  Aristomenis  f. 
Leuconoensis  cum  propter  alia  tum  quia  sacra  fecit  xoTg  '^AXwioig  x^t  xs  Ar^- 
(i^xgi,  xai  xjji  Kdget  xai  xoTg  dXXoig  iXsoXg  oig  ndxgiov  r^v  vnsg  xe  xov  dtjfiov 
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tov  'A^rivaioav  xai  tov  ^aOiXicoq  xai  x^q  ^aaiXiaatjq  \(DiXaq^  v.al 

t(3v  iyyopoav  avtdv.  atque  etiam  inter  merita  publice  proclamanda  est  Ari¬ 
stophanis  benivolentia  erga  populum  Atheniensem,  regem  Demetrium  eiusque 
familiam,  crederes  Demetrio  regnante,  i.  e.  ante  287,  hoc  votum  esse,  sed 
alio  ducit  Eleusiniorum  decretum  quod  illud  militum  decretum  excipit;  se- 
cuntur  horum  militum  et  mercennariorum  nomina,  in  quo  post  ea  quae  Ari¬ 
stophanes  gymnasiarchus  et  phylarchus  praestitit,  haec  secuntur,  lacera  qui¬ 
dem ,  sed  a  Philio  et  Pantazide  optime  suppleta,  a  quibus  cum  in  aliis  le¬ 
vioribus  tum  eo  differo,  quod  et  17  primae  litterae,  quae  t  lecta  est,  n 
substituo,  ita  ut  16  possit  redintegrari,  et  14  archontis  nomen  addo 

\%6v  ds  sviavTOV  TOV  i- 

ni  Avaiov  agxovwq  iv  <ai  sviavtwt,  6  ndXsfJioq  evidtij ,  difTsXi[G£V  ip  liji 

tWP  .... 

dibop  inifislsiai,  ovts  t^p  xov  iavxov  Coifiaioq  dacpdXsiccp  ovx’  [dXXo  ovdsp 
efjtriQoa- 

O^fp  xitXsfisPoq  zovx^i  naxgtdi,  GVfiCpsQOPtoq’  xaxaaxad^£l[q  di  axQat^yoq  in’'El- 
10  fVGlPoq  slq  xop  ini  Kificopoq  ipiavxdp  in£iisXi^9t}  x^q  xb  xmp  \^QOVQ'Kap 
(fvXax^q 

xai  xdop  dXXoap  wp  avxcoi  ngoaixaxxop  ot  ts  pofioi  xai  xd  lpfj(f)ia\(xaxa 
[xd  xov  d^fiov’ 

ini  ndCi  xovxoiq  insipexs  xai  iaxstpdpcoxBP  avxop  b  d^fioq  [6  'AdrjPaiwp  iptxa 

anovd^q  ngoq  xfjP  noXtP'  inijiPBXB  di  xai  b  dfjfxoq  b  'EXavaip^^icop  bv- 
poiaq  BVBxa. 

XBiQoxoPij&Biq  di  xb  dBVXBgop  Gtgaxijydq  in’  EXsvalPoq  Bi[q  xop  ini  Sbpo- 
(fdapxoq  i- 

15  viavxbp  inBfiBXi^&t]  x^q  xb  xwp  xbixoop  intaxBV^q  xai  x^q  [xwp  (pgovgiwv 
(fvXax^q 

'EXsvalPoq  xai  IJapdxxov  xai  OvX^q'  inBfJisXij&tj  di  xai  on(io[q  iv.  x^q 
Xoigaq  oi  xag- 

{n)oi  (XBx’  d(S(pBXBiaq  BlOBPBx&ioaiP  •  diaiBXBt  di  xai  tdiat,  \xdbi  ipxVYXdpoPXi 

XQiiocq  nagsxdfiBPoq  Biq  dq  dp  avxop  nagaxaX^i  ’  noXXoZq  [d«  xdSp  ^EXbvgipiwp 

ip  xwi  noXsfxan  yiyoPBP  aixioq  x^q  aoaxtjgiaq  etc. 
belli  huius  quod  sub  Lysia  exarsit  agrisque  Atticis  per  complures  annos  in¬ 
festissimum  fuit,  praeterea  in  sola  Phaedri  laudatione  (CIA  II  331)  mentio 
fit,  ipsa  quidem  parum  certa  hodie,  quoniam  turpis  Atheniensium  saevitia 
omnia  quae  ad  Macedonas  regemque  Antigonum  pertinerent  eradenda  cu¬ 
ravit.  Phaedrus  praetor  ini  xd  bnXa  sub  Cimone  erat,  Aristophanes  in’ 
'EXevGiPoq ;  eisdem  honoribus  functi  sunt  sub  Xenophonte,  nam  huius  nomen 
V.  14  accurate  convenit,  apparet  eas  partes  quas  aut  sequebantur  aut  adeo  du¬ 
cebant  Phaedrus  et  Aristophanes  libertatem  patriae  ita  defendisse,  ut  cum 
Antigono,  quicum  per  annos  287 — 83  bellum  gestum  erat,  iam  postquam 
Macedoniam  a  Gallorum  barbaria  liberavit,  artissima  servaretur  amicitia, 
itaque  vel  sacra  parentibus  Antigoni  olim  fieri  solita  (CIA  II  307)  rursus 
celebranda  publice  curant,  omisso  vel  potius  celato  ipsius  Antigoni  nomine; 
ac  re  vera  salutem  Athenarum  Antigono  debitam  esse  vel  erasa  testantur 
ea  quae  de  Phaedro  olim  dicta  erant,  grave  igitur  illud  bellum  non  contra 
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Macedonas  gestum  est.  unde  confirmatur  quod  iam  antea  conclusi,  agi  neque 
de  annis  287 — 83  neque  de  belli  Cbremonidei  exordiis,  sed  de  eis  annis, 
quos  primos  Antigonus  regnavit  276—72;  Cimonem  Eubulum  (quem  Cimoni 
successisse  aliunde  conclusi)  Xenophontem  nomen  dedisse  annis  274/3 — 
272/1,  sub  Xenophonte  Pyrrhum  Epirotam  interisse.  Lysiae  igitur  alter  ex 
annis  anonymis  276  275  fuit,  adversarios  vero  Atheniensium  et  Antigoni, 
qui  sub  Xenophonte  usque  in  campum  Thriasium  progressi  sunt,  mihi  qui¬ 
dem  ignotos  esse  fateor;  Graecos  esse  probabile  duco,  non  indigni  laude 
fuerunt  Phaedrus  et  Aristophanes,  fatale  autem  fuit,  ut  bos  viros,  qui  alieni 
ab  inani  antiquae,  gloriae  captatione  libertati  et  securitati  patriae  prospicie¬ 
bant,  mox  aut  mors  absumeret  aut  popularis  aura  desereret,  nam  paullo 
post  oratores  novi  stulti  adulescentuli,  Glaucone  et  Chremonide  ducibus,  pro¬ 
veniebant,  qui  excitati  ab  Aegyptiis,  postquam  Arsinoa  soror  Ptolemaeum 
maritum  ut  bellicam  laudem  quaereret  instigavit  (nupserat  fratri  271),  Anti¬ 
goni  amicitiam  repudiarunt  bellumque  ei  intulerunt ,  quo  quidquid  virium 
superfuit  Athenis  penitus  consumptum  est.  etiam  huius  belli  memoriae  quas 
posterum  desidia  obiecit  tenebras  paullatim  discutiunt  lapides.  Salaminii 
Heraclitum  Athmonensem  laudant,  quod  a  rege  Antigono  Piraeo  et  Salamini 
praepositus  per  bellum  cum  Alexandro  gestum  insulam  ab  adversariorum 
iniuriis  defendit  (BuU.  Hell.  VI  525).  ergo  Piraeus  in  Antigoni  dicione  erat, 
cum  Alexander  ab  eo  deficiebat;  ergo  confecto  bello  Chremonideo  hoc  ac¬ 
cidit,  a  quo  rerum  ordine  Trogi  Pompei  prologus  26  nequaquam  abhorret, 
erraverat  Droysenius  inque  errorem  suum  cum  alios  tum  me  ipsum  pelle¬ 
xerat.  accidisse  autem  haec  videntur  post  a.  255,  i.  e.  postquam  Antigonus 
Atheniensibus  libertatem  concessit,  siquidem  Heraclitus  Piraeo  tantum  et 
Salamini,  non  urbi  praepositus  est.  Antigonum  lentae  deorum  molae  tandem 
victoria  mactaverant  ad  Ptolemaei  natalem  insulam  Con.  eundem  victorem 
Athenis  degentem  alicubi  inducit  Carystius  Antigonus;  hoc  accidisse  post 
Coam  pugnam  nunc  comperimus  Coi  lapidis  gratia  {Inscr.  Mus.  Brit.  II  336). 
jSlamZ  —  ■ —  aye  .  .  difixofisvov  xs  —  —  ndXiafxcc  x6  iv  '^AkaGccQvai  —  — 
fi  etu  xddv  dvSQcov  xwv  —  —  xajxaGxdfisv  vnsQ  xov  ddfiov  —  —  iG)isiv  xdv 

xttd^aiQBGiv - Ti^QfG^siav  noxt  ^aGhX^ - -  s  xwi  ^aOileT - 

lovxtt  sv  'AxXctvaiq - oncoq  xu  ndXiGficc  fiij - sv  dacpccXst  olxacovu - 

lacera  verba  licet  restitui  nequeant ,  intellegitur  hominem  quendam  Cois 
pollicitum  esse,  se  ab  Antigono  Athenis  degente  impetraturum,  ut  castellum 
Halasarnae ,  in  noto  insulae  vico ,  extructum  Cois  traderetur,  etiam  vicina 
Calymnus  Macedonicae  huius  dominationis  vestigium  servavit,  laudatur  enim 
Theucrates,  qui  xai  iv  xoTg  xad^tGiaxdci  xaiqolg  ia\£vn6Qrixs  xwt,  ddfjk^ooi  XQ^J~ 

fiaxcc  sg  xs  xdv  lf/a(fi[G&ivxa  Gxstpavov  xcoi,  ^jaaiXsT  'Avxsyovooi,  xal  igxdv - 

axQaxKaxdv.  quae  recte  supplevit  editor  Newton  {Inscr.  Mus.  Brit.  II  247), 
sed  regem  cum  aut  Cyclopem  aut  Dosonem  fuisse  conicit,  eius  oblitus  est 
qui  circa  Calymnum  vicit;  et  Gonatae  temporibus  litteratura  magis  convenit, 
multo  ea  minus  corrupta  quam  ex,  gr.  in  Amorgino  lapide  qui  Dosonem 
nominat  {BuU.  Hell.  VIII  440).  obtulerunt  nova  monumenta  etiam  eorum 
virorum  nomina  qui  per  bellum  Chremonideum  praeter  reges  maxime  ex- 
celluerunt.  Callistratus  Samius,  navarchus  Ptolemaei,  una  cum  regibus  Phi- 


9 


ladelphis  domi  honoratus  est  {Mitteil.  Ath.  IX  197  cf.  etiam  quae  Fabricius 
ibi  attulit),  Sostratus  Cnidius,  navarchus  etiam  nobilior  sicut  a  Cauniis  (cf. 
Antigoni  mei  p.  228),  ita  a  vtjaiwtiZv  conventu  honoratur  i2eZ^.  VII 6) : 
magis  memorabile ,  ex  huius  nomine  ethnicon  formatum  esse.  Ptolemaide 
Aegypti  enim  insigne  technitarum  decretum  repertum  est,  superstitibus  Pbi- 
ladelphis  incisum  (270 — 250),  'quo  Avatfiaxog  fltoXsfjiaiov  ^coaiQazsi/g  6 
inndQxrjg  xai  nQvravig  did  §iov  collaudatur  {Bull.  Hell.  IX  132).  et  quod 
prytanis  Lysimachus  est  et  quod  de  collegio  Ptolemaeensi  bene  meritus  est, 
mihi  persuadet  Ptolemaeensem  eum  fuisse,  sed  in  Graeca  hac  civitate  pariter 
atque  Alexandreae  instituta  esse  Graeci  vel  potius  Attici  ordinis  imitamenta, 
ita  ut  cives  in  tribus  et  curias  distribuerentur,  civitasque  sui  iuris  esset, 
elata  pro  Graeca  origine  et  supra  Aegyptiorum  in  nomis  cobercitos  et  a 
regiis  procuratoribus  tonsos  greges  et  supra  militares  Macedonum  ordines, 
nam  quae  Mommsenus  (hist.  Rom.  V  557)  disputat,  ut  Ptolemaeos  etiam 
Graecis  civitatibus  libertatem  ut  ita  dicam  municipalem  negasse  probet,  ut 
de  sequiore  aetate  verum  sit  (novimus  Philopatoris  lusus  in  immutandis 
tribuum  Alexandrinarum  nominibus,  cf.  Meinekium  An.  AI.  346,  novimus 
quoque  antiquiorem,  tribum  nioXefiaida,  pagum  A^Touda),  ita  ad  florentis 
regni  tempora  non  pertinet,  certe  Ptolemaide  si  prytanis  fuit,  fuit  etiam  se¬ 
natus.  sed  Mommseni  sicut  prior  arvia^ig  de  poesi  arte  eruditione  Alexan¬ 
drina,  ita  haec  de  Ptolemaeorum  regno  iniquius  iudicat,  quamquam  intellexit 
Augusti  imperium  ab  institutis  Alexandrinis  haud  secus  pendere  quam  Ver¬ 
gilius  et  Ovidius  a  Theocrito  et  Callimacho ,  Remmius  a  Thrace  Dionysio, 
'  annus  lulianus  ab  anno  Euergetae,  analogia  luliana  ab  analogia  Aristarchea 
pendent:  nec  solent  exemplaria  imitationibus  vinci,  sed  ad  lapides  redeo,  qui 
utinam  accuratiora  nos  docturi  sint  aliquando  de  imperii  Lagidarum  arcanis : 
gloria  regum  magnanimorum  crescet  5  a  quibus  vel  hodie  qui  rei  publicae 
libertatem  legibus  temperant  haud  levia  possint  discere,  ipsius  Chremonidis 
nomen,  nisi  fallor,  lapides  non  obtulerunt,  etsi  de  cognatis  eiusdem  nova  et 
gravia  composuit  Koehlerus  {Mitt.  IX  49),  sed  neglectum  legitur  dudum  in 
Myronis,  oratoris  et  historici  Prienei,  fragmento  apud  Rutilium  Lupum  I  20 
amicus  mihi  fuit  Chremonides  et  opinione  omnium  magis  familiaris  et  pro  sa¬ 
lute  eius  quaecumque  potui  feci,  sed  posteaquam  maior  vis  legis  nostrum  auxi- 
lium  ah  illius  periculo  removif  calamitatis  ac  luctus  eius  particeps  eram,  nam 
,  opitulandi  facidtas  omnis  erepta  iam  fuerat,  crederes  Chrembnidem  iudicio 
aliquo  capitis  diminutum  esse,  sed  ne  id  quidem  dirimi  potest,  veram  an 
fictam  causam  Asianus  rhetor  tractaverit.  Rutilio  Lupo  ego  uti  debebam 
etiam  quo  loco  Stratoclis  et  Democharis  popularem  superbiam  eiecto  per 
Urbicapum  Phalereo  Demetrio  saevientem  descripsi,  adscribam  nunc  Stra¬ 
toclis  fragmentum  (I  9),  quale  mihi  videtur  esse  emendandum,  quaeritis  no¬ 
vam  rationem  administrandae  rei  publicae:  at  repperire  meliorem  quam  a 
maioribus  accepistis,  non  potestis,  quaeritis  maximis  sumptibus  faciendis,  [quo\ 
modo  ne  tributa  conferatis:  at  consiliis  consumptas  (Halmius:  captas  C) 
aerarii  opes  quantum  [quas  C)  cupitis  augere  non  potestis,  quaeritis  quemad¬ 
modum  scelere  contaminatis  hominibus  parcatis :  at  ignoscendo  nocentibus  inno¬ 
centium  salutem  custodire  non  potestis,  omnia  annum  307  redolent ;  tum  crea- 
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bantur  vouo&hat,  (cf.  praeter  ea  quae  disputaveram  CIA  II  258),  restitue¬ 
batur  nccTQiog  noXnsia',  tum  ad  bellum  gerendum  pecunia  opus  erat,  sed 
populi  ignavia  stacpogav  fugiebat  (hinc  emendatio  mea  profecta  est;  quo 
modo  ne,  onoog  fiij,  non  convenit;  quaerunt  rationem  quamlibet  excepta  sim¬ 
plicissima,  ut  tributum  populo  imponant):  huic  inopiae  Antigonus  donis 
Cypro  missis  medicatus  est;  tum  Demetrii  Phalerei  Macedonumque  amicos 
persequebatur  rabularum  istorum  ira,  donec  regis  moderatio  eos  compe¬ 
sceret.  non  solius  Rutilii  fui  immemor  in  enarrandis  Atheniensium  rebus. 
Aphrodisia  a  Demetrio  et  Antigono  Athenis  circa  annos  394 — 92  celebrata 
Hippolochus  Macedo  descripsit;  eorundem  temporum  lascivia  et  hilaritate 
florentium  imaginem  in  epistulis  et  commentariis  adumbravit  Lynceus  Samius, 
horum  fragmentis  ab  Athenaeo  servatis  usus  eram:  sed  superest  apud  Al- 
ciphronem  (II  1)  epistula  Lamiae,  quae  pleraque  inficeti  rhetoris  commenta 
longe  superat,  nec  facile  credo  aliunde  talia  potuisse  repeti  quam  ex  illis 
quos  supra  nominavi  scriptoribus  aequalibus.  Lamia  enim  non  solum  Aphro¬ 
disiorum  quae  quotannis  celebret,  sed  etiam  Lacedaemoniorum  invidiae  me¬ 
minit,  quorum  urbem  a.  295  frustra  aggressus  erat  Demetrius,  neque  illepide 
aut  regis  aut  puellae  mores  pinguntur,  itaque  ne  Therippidae  quidem  nomen, 
in  cuius  domo  Lamia  cum  Demetrio  concumbit,  fletum  credo,  ceterum  eadem 
eruditione  omnes  litterae  quae  nunc  in  Alciphronis  altero  libro  prostant 
conspicuae  sunt ,  et  quae  ad  Menandrum  et  quae  ad  Epicurum  pertinent : 
quas  si  cum  exilitate  ceterarum  epistularum  tantum  non  omnium  contuleris, 
tantae  virtutis  laudes  ab  Alciphrone  (quem  ante  IV  saeculum  fuisse  pru- 
dentissimi  iudices  recte  negant)  ad  auctorem  quem  expressit  transferre  non 
dubitabis,  denique,  ut  tandem  ab  Antigoni  mei  supplementis  abscedam,  quod 
exposui,  ut  decretum  honorarium  Zenonis  ab  incautis  dubitationibus  defende¬ 
rem,  licuisse  Athenis  vel  mortuum  corona  honorare,  id  fere  aequali  titulo  cer¬ 
tissime  poteram  ostendere,  CIA  II  564.  Ssdox&ai,  ziji,  (pvXrji,  inai- 

vsGai  ^ APtiGd-ivtjv  NixdvdQOV  Aafimqsa  xal  GistpavwOai,  avidv 
(fctvwi  xatd  xov  vdfjiov  dqst^g  evsxa  xal  dixaioGvyjjg  f/g  sxeov  diaxsXst  negi  xr^v 
'Egix^^ida  (pvXijv.  insidij  ds  avu^aivsi  ' Avxia&svst,  ^vyaxsga  elvat  inixXtjQOV 
ix  XMV  vdficav  yeysvTjfxdvtjV,  xovg  intfxeXijxdg  xovg  dei  xaiXiGxafisvovg  xax'  ivtav- 
x6v  smfisXfiG^ai  'AQiGxofidxTjg  xijg  'Avxig&svov  ^vyaxQug  adv  xivog  daijxai,  ifi- 
(fuvi^ovxag  xal  (fiiXal  uxav  dyoqdv  noiwGiv,  dntog  dv  (iijd’  v(p’  avog  ddixrjxai.’ 
ifjv  d'avvoiav  XTjV  naq’  axccGxov  [toJj'  (pvXaxwv  xal  idiai  xal  vndgxaiv 

x^i  ^vyaxf^gi  x^t  'AvxiG9avovg  'AgiGxo^ccxTjt  d]td  x^v  xov  naxgog  d - -  nagi 

x]riv  "" Eqax^[fiida  (fvX^v.  Aristomacha  anixXtjqog  non  fuit  nec  esse  potuit 
patre  superstite,  nisi  forte  ex  uxore  nata  erat  nunc  mortua,  e  cuius  dote 
fundus  ad  filiam  potius  pertinebat  quam  ad  maritum,  sed  ne  tum  quidem  e 
re  Antisthenis  erat,  si  tribus  filiae,  quae  in  patris  manu  erat,  patrocina¬ 
batur.  itaque  colligendum  est,  parvula  filiola  superstite  obisse  Antisthenem, 
hominem  locupletem,  quam  per  multos  annos  insidiis  cognatorum  obnoxiam 
prudentissime  a  magistratibus  suis  defendi  iubet  tribus,  quae  cum  ita  sint,  ne 
Dittenbergero  (Syll.  295)  quidem,  cuius  cetera  supplementa  significavi,  in 
ultimo  versu  supplendo  obsequi  possum ;  suppleo  did  x^p  xov  naxqdg  dqaxijv 
xal  dixaioGVPTjP  r^p  naql  XTjV  ^Eqaxd^^ida  (fvX^p  diaxaiiXaxap.  moneo 
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autem  formulam  xatd  tbv  vofiov  in  hoc  mortuo  coronando  usurpatam  in  Ze- 
^  nonis  decreto  redire,  alios  errores,  quos  quod  in  eodem  toleravi  vehementer 

me  pudet,  correxit  Koehler  Mus.  Rhen.  39,  300. 

^coGxqazsvq  illud,  quod  supra  in  lapide  Ptolemaeensi  explicavi,  editor 
\  Gallus  perperam  pro  genetivo  nescio  quo  accepit,  cuius  errorem,  sicut  pleros- 

que  editorum,  tacite  correxi,  admoneor  autem  eo  similis  erroris,  in  quem 
nuper  vir  cautissimus  Koehlerus  abreptus  est,  cum  nobilem  personam  inter 
proxenos  Ceorum  vel  potius  Carthaeensium  deprehendisse  sibi  videretur. 
Ilvi^oiv  'HqaxXsidevg  {Mitteil.  IX  27 1  a  23)  de  Pythone  et .  Heraclida  Cotyis 
interfectoribus  intellexit,  non  negaverim  comico  licuisse  pullos  Herculis 
'Hqaxlsidsag  vocare,  nam  formationem  similem  Xvxt,6evg  dsudei/g  dtj- 

dovidsig  alia'  ostendunt,  dixitque  de  ea  Aristophanes  Byzantius  p.  111  sq. 
Nauck.  sed  comicum,  inquam,  solum  a  pullis  catulisque  bestiarum  ad  herois 
prolem  haec  transferre  decet.  '^HgayiXfidsvg  per  idem  vitium  Cei  dixerunt 
pro  '^HQaxXsidtM,  quo  mox  Athenienses  et  'Agiatotf  avov  dicunt  et  Evgmidovg. 
est  autem  valde  memorabile  in  tam  vetere  lapide  (medii  enim  saeculi  IV 
est)  occurrere  metaplasmum ,  qui  inter  Dorenses  Hexapolitas  tam  frequens 
est  ut  exemplis  uiferendis  supersedeam.  lonas  £v  et  so  confudisse  itera 
notum  est  ex  Isoxdg  (fsortiv,  quodque  Apollonius  Dyscolus  (de  pron.  82a) 
in  Pherecydis  Syrii  theologia  i/jitv  avvsx^rstsgov  xai  su  i(i£o  inveniri  tradit, 
dupliciter  scribebatur  quod  pronuntiabatur  eodem  sono,  itaque  KaXltxgdtsog 
an  KalXixgdtsvg  scribatur  perinde  est.  etiam  «w  iam  V  saeculo  in  sv  trans- 
.  isse  nuper  docuit  Erythraea  inscriptio  (Bull.  Bell.  VHI  349),  in  qua  B  6 
'Agx^r^vsv  scriptum  est;  alia  ca.  275  scripta  (Dittenb.  370)  genetivos  praebet 
Bgaxlsog  ^A^ijvoy^vov  'Axsaisv  'Agi(Jisv  EvnafXidov  QdXsco.  poterat  igitur 
''HgaxXsidsv  sine  vitio  scribi,  iara  svg  et  tv  non  magis  tuta  erant  a  confu¬ 
sione  quam  Athenis  ov  et  ovg,  ac  leguntur  re  vera  inter  theoros  Thasios 
Zs(pvgidsog  "‘OvofiaxXsidsUg  Avaayogsvg  JioGxovgidsvg  alia,  e  quibus  anti¬ 
quissima  fortasse  ne  recentiora  quidem  Ceo  titulo  sunt;  diiudicari  id  non 
poterit,  antequam  lapides  a  perito  homine  descripti  et  ad  eam  normam  editi 
erunt,  quam  hodie  flagitamus:  quod  neque  a  Millero  neque  magis  a  no¬ 
vissimo  editore  factum  est,  quantumvis  hic  Millerum,  virum  de  studiis  nostris 
praeclare  meritum,  despiciat. 

Dicam  nunc  de  nominibus  aliquot  propriis  antiquissimorum  temporum, 
quae  aut  elementis  aliter  explicatis  aut  etiam  contra  scripturam  traditam 
•  revocanda  duco,  nam  licet  recte  dixerit  Buechelerus  modestiores  nos  in  ex- 
tirpandis  nominum  propriorum  miraculis  redditos  esse  per  lapidum  studia, 
tamen  grammaticae  rationi  ego  certe  plus  tribuo  quam  quadratariorum  ru¬ 
dium  fidei :  alia  scribae  senati  Atheniensis  diligentia,  alia  rustici  ovdtp  nXrjv 
xd  ygdfifjiaxce  xai  xavxa  xaxd  xaxwg  docti,  legitur  in  Saxo  Theraeo  (1GA441) 
Kagdvvofiog:  homo  Ksgdwvvfiog .  opinor,  vocabatur,  in  aere  Selinuntio  Cy- 
nuriae  37  tegunt  KdgiXog:  quid  hoc?  hic  in  legendo  peccatum  est:  prima 
enim  littera  minime  ambiguam  signi  Peloponnesiaei  formam  refert,  qualis 
est  ex.  gr.  in  cippo  Tanagraeo  169.  ergo  ^dgiXXog  iste  vocabatur,  nam  ge- 
minandane  sit  an  semel  scribenda  consona,  liquida  potissimum  aut  sibilans, 
sola  ratio  interroganda  est;  49  MtXXog  est  non  MvXog.  notum  nomen 

2* 
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nunc  etiam  Gortyne  comparuit.  maxime  in  laminis  plumbeis  Styrae  repertis 
(372)  quae  cui  usui  olim  inservierint  nondum  exploratum  ’  est,  stilus  scribentium 
peccavit,  neque  debebat  Roehlius,  qui  peritissime  incertas,  lineas  interpretatus 
est ,  in  tot  monstris  acquiescere.  87  quod  'E^sxgdiijg  scriptum  est ,  voluit 
Dryops  scriba  "‘ExsxQccztjg,  elementaque  confudit  ut  item  Dryops  Hermionensis 
47.  143  OvX^lPog  scriptus  est  qui  vocabatur  (Dvlktvog.  cetera  nomina 
qualia  fuisse  credo  simpliciter  enumero.  17  ^Avuvovg  aut  ^Avtivoog;  84  Eldv- 
XitoP}  femininum  apud  Callimachum  est;  85  *Ex(paPTid'^g;  il9’Oju.^a- 

hog;  nasalem  litteram  vasculorum  pictores  saepe  omittunt.  174  KXsddtjfiog  178 
Kkioop  'Icop  181  Koqxoqoop;  xal  xoQxoQog  ep  Xa^dpoiCi,  proverbium  est.  182 
K<o/j,ddt]g,  derivatum  a  xbSfifj  ut  nvXddtjg  a  nvXri,  Nixddrjg  (276)  a  pix^.  272 
NavatzsXtjg  314  nvXaiiisviig  40S  SfpjoxXidijg  vel  quoquo  modo  mutilum  nomen 
supplere  vis.  398  Xaigig.  quod  356  est  0a)xvXog  latere  mihi  videtur  etiam  in 
ambiguis  signis  saxi  Theraei  458.  KscfaXog  saepius  legitur  Styrae,  semel 
(paXXaoop  159,  et  KstpciXXig  Orchomenia  296  est,  KsipaXXrjpsg,  qui  a  Cephalo  Tho- 
ricio  stirpem  deducunt,  semper  litteram  geminant,  an  forte  etiam  apud  Hesio¬ 
dum  Theogon.  297  ceterisque  locis  a  Rzachio  ibi  adlatis  liquidam  geminabimus? 
certe  Orchomenus  ab  Helicone  propius  abest  quam  Ganges,  quo  Rzachius 
nos  ablegat,  nolo  quidquam  mutare,  nomina  enim  illa  hypocoristica  sunt,  in 
quibus  ultima  consona  geminari  solet,  Xifiiziag  TsXXig  'Ayad^&m  '‘Acp&oppca 
innumeraque  alia  exempla  sunt;  usum  tetigi  Comm.  gramni.  II  8.  Hesiodi 
autem  tQixdcpaXop,  Aristophanis  xvpoxscpdXu)  excusatur  metrica  ratione,  quam 
exposui  in  Homericis  meis  p.  325.  etiam  “AQxrjyog  homo  Styrensis  fuit  (47), 
regiae,  ut  nomen  fert,  prosapiae,  eo  utor  ut  a  Milesio  titulo  483  Orionis  In¬ 
digetis  memoriam  arceam,  quae  fortasse  Chio  conveniret,  dedicant  enim  illa 
signa  ol  'Sigicopog  naldeg  zo  "‘Agx^yo.  quos  nobilissimos  fuisse  utrumque 
nomen  docet ,  et  heroici  nominis  ipsa  forma  ad  Homericam  orthographiam 
nonnihil  confert:  ego  quidem  cum  'iiptwva  Mileti  saec.  VII  scriptum  invenio, 
in  Odyssea  certe  'Siagimpa  non  restituam,  contra  servile  nomen  recte  agnitum 
effecit  ut  notum  titulum  Olympiae  effossum  recte  intellegerem,  speroque  iustae 
oblivioni  traditum  iri  quae  antea  de’  eodem  conieceram,  quae  falsissima  esse 
ultro  constitit  monumenti  forma  et  integritate  scite  demonstrata,  artifices  qui 
Praxitelis  Mantineensis  donaria  fabricati  erant  nomina  sua  ita  scripserunt 
(IGA  42)  ''Azozog  inoipshs:  'Agyatog:  xagyaiddag :  HceyaXaida:  zdgysio.  appo¬ 
site  monuit  Hirschfeldius  6  szsgog  (ut  Bekkeriane  loquar)  Atoti  nomen  in 
titulis  Ponticis  multo  recentioribus  inveniri  {Arch.  Zeit.  1882,  117).  Scytha 
igitur  fuit  Atotus,  civitate  Argiva  donatus,  nec  habet  patrem  Sfjfionoiijzog. 
Argiadas  vero  non  Argivus  est  sed  Argivi  Hagelaidae,  servus  nimirum,  quid 
igitur  lapis  nos  docet?  Hagelaidam,  nobilem  sculptorem,  opus  perficiendum 
conduxisse,  permisisse  autem  ministro  et  servo,  quorum  opera  usus  erat,  no¬ 
minis  inscribendi  honorem,  utinam  veritatem  tanto  opere  Graeci  Italique 
artifices  amassent:  minus  incerta  esset  tot  pulcherrimorum  operum  origo, 
nunc  quod  omnes  fecerunt  unus  confessus  est,  negotiumque  nobis  facessivit 
simplicitas,  aliorum  opinionibus  refellendis  hic  quoque  supersedeo. 

IGA  370  vetusta  ac  rudis  inscriptio  est  in  saxo  rudi  Olympico.  Eleam 
originem  et  litteratura  et  iptXooaig  non  flagitat  quidem  sed  suadet  ut  credamus. 
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.  Bv^ov  tsisQEi  xsql  vnsQ  xstpaXdn  vmqs^dXsxo  6  <Ii6Xa.  ultima  elementa  non 

^  plane  certa  sunt,  nec  litigo  de  nomine,  modo  concedatur  patris  nomen  ibi 

fuisse,  porro  simplicissimum  est  et  rei  maxime  conveniens  medium  genus 
verbi,  nam  supra  caput  suum  Bybo  eum  lapidem  iaculatus  est  cui  vere  in- 
■I  gentis  facinoris  memoriam  incidit,  deesse  videtur  obiectum,  quod  aut  xovds 

aut  aptius  fiE  esse  debebat.  non'deest:  nam  xscpakdfi  (fi)  vnsqs^dlsto  le¬ 
gendum  esse  assimilatio  litterae  nasalis  manifesto  docet,  restat  thsqsi,,  ubi 
Tatsqai  aut  adeo  tataqui  ut  inter  Eleos  expectamus ,  quamquam  pro  huius 
linguae  inconstantia  hsQog  facile  toleramus,  terminationem  certo  non  possum 
explicare,  nam  quid  hic  sibi  velit  locativus,  quales  apud  Dorenses  multarum 
regionum  multos  nsl  dkXsi  sxaiSgsi  dmksZ,  hunc  etiam  apud  Locros,  et  ad¬ 
verbiorum  loco  nav6ifi(isi  navofiiXsi  dfiaxsi  sescenta  alia  novimus,  non  audeo 
definire,  sed  neque  sola  neque  maxima  hae  cruce  nos  vexat  Eleus  sermo. 

In  carminibus  tractandis  Koehlius  sane  infeliciter  versatus  est;  mitto 
supplementa  pleraque;  quam  non  calleat  horum  poetarum  consuetudinem, 
vide  hos  versus  Erythraeae  mulieris  495  .  .  .  t  tdds  aijfjia  insd^ijxs 

S^aPovTu  0avoxQnt]  nctidl  xf^Q<'Cofisv^.  adnotat  Phanocritam  fere  voluisse 
tdds  a^fi’  ins^rixs  d^avdvii,  Octvoxqiiti  n.  x-  quid  magis  perspicuum 

quam  mulieri  parum  doctae  tale  exemplum  ante  oculos  fuisse  KaXhfidxtp 
zdds  a^fia  TioTjyp  insd^ijxs  &avdvu  KdXXmv  ttjXvydtM  naidl  xi^Q^Cdfisvog.  384 
non  tolerat  hexametrum  pede  breviorem,  dabo  exemplum  quod  Kaibelius 
praetervidit :  stilo  scriptum  est  in  vasculo  Attico  saeculi  sexti,  quod  in  Cypro 
insula  inventum  editum  est  dgx.  tieq.  II  niv.  ■9'  6,  litteris  laesis  quidem 

sed  minime  ambiguis  hegixatdg  fis  svqs  xsifisXiov  dXov.  quod  pronuntiandum 
est  ^vQsy  X.  ut  perscriberetur  non  erat  necesse.  Haliartium  heroum  149  et 
vere  et  ingeniose  restituit  Roehlius  Aiyi{&)d^oZo‘  tv  6'  sv  nqda(a\  w) 

nccQodwta.  sed  quod  viatoris  et  mortui  colloquium  commentus  est,  aetatem 
horum  lusuum  nihil  curavit,  loquitur  monumentum,  se  esse  Galliae  Aegisthi 
f. ,  valeant  praetereuntes,  uterque  genetivus  a  Boeotorum  sermone  abhorret, 
redduntque  Pindari  potius  quam  Homeri  usum:  sed  id  libenter  discimus  nec 
profecto  miramur.  Aegisthi  nomen  redit  153  AsGxgdvdag  A6yh[iXoa\  Aiovvgos, 
ubi  nescio  cur  Roehlius  haesitaverit,  veteris  Thessalici  carminis  lectionem 
omnino  instaurandam  esse  apparuit,  ex  quo  Lollingii  sollertia  confirmatum 
est  et  a  dextra  nihil  periisse  et  litteras  Gioixfjddv  esse  incisas;  vide  quam 
ille  dedit  imaginem  Mitteil.  VII  221.  cum  igitur  de  ultimo  versu  supplendo 
dubitatio  nulla  sit,  quot  cuiusque  versus  in  capite  perierint  litterae,  colligi 
potest,  itaque  lego 

fivdfia  ijod’  «  fidtsQ  AioxXsai  saGtaG’  'Exsvaig 
noXXct  yo\oGa,  St'  dvogog  oXsto  6v  dya&dg. 
aiaZ  Jio\xXsa  zsog  ddsXcpsdg  sGGza  [7i)sXo. 
ndg  6s  x^azoixziqag  ctvdqa  dya&dv  naqizo. 
versu  primo  fivdfia  fuit,  non  Gdfia,  nec  mirum  Thessalos  eadem  voce  usos 
esse  atque  Aeolenses  et  Boeotos,  convenit  epigramma  nuper  a  Kirchhoffio 
editum  (Herm.  20,  158)  fivdfi'  ifit  rivqidda  {li)dg  ovx  iniGzazo  cpsvysv  (prae- 
statne  fivdfi"  s{n)i  Uvqiddas  more  Boeotico?  heta  apud  Thessalos  ego  certe 
conicere  non  auderem.)  alterum  versum  Lollingius  recte  legit,  nisi  quod 
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noXlcc  (sive  IvyQct  mavis)  supplere  neglexit;  dvoogcog  ab  Atheniensium 
uhooQog  abhorret,  sed  Ionum  dvoogoc  ne  Herodoti  quidem  codices  penitus  ob¬ 
litterarunt;  idem  in  Gortyniorum  XII  tabulis  est.  quippe  Iones  et  Cretenses 
beta  abiecerunt,  nec  multum  aliter  fecisse  Thessalos  probabile,  versu  tertio 
vocativus  JioxX^a  tantum  non  integer  superest,  tsdg  autem  aut  scriba  dedit, 
cum  poeta  Homericum  aog  posuisset,  quippe  qui  vel  recens  cov  admitteret, 
aut  per  eam  correptionem  excusatur,  quam  in  Praxillae  versu  notavit  He¬ 
phaestio  22.  exitum  versus  coniectura  restitui,  qua  ne  Lollingius  quidem  de 
fide  sua  detrahi  queretur:  y  \n  n  mutavi.  Attico  irilov  respondet;  n 

legitimum,  cum  Sappho  nrjlvi,  habeat,  alat  exempli  gratia  addidi,  cum  sen¬ 
tentia  nihil  omnino  requirat,  dicit  enim  poeta ,  monumentum  erexit  Diocli 
Echenais  mater,  cum  praematuram  mortem  vir  fortis  ille  obisset,  frater 
autem  eius  (ad  quem  cura  potius  pertinebat)  non  adesset,  utrum  morienti 
fratri  an  sepeliendo  defuerit  iste,  non  dicitur,  ac  possis  suspicari,  non  nihil 
alteri  filio  suscensuisse  Echenaidem.  quae  versuum  pedes  numerare  sciebat, 
anovdsict^ovTa  composuit  nop  peiorem  quam  Apollo  'JtgxaditjP  (i’  ahsTg,  ^liya 
(d  ahstg  oii  toi  dwao),  decepti  et  deus  et  mulier  Homericis  quae  videbantur 
exemplis  drifiott  fjui  dZccp.  at  pentametrum  caesura  carentem,  nisi  fallor, 

sine  exemplo  admisit,  mjldo,  sive  n^Xov  mavis,  ad  linguarum  affinitatem  non 
levis  momenti  est.  consimile  nuper  didicimus,  nsXGat,  placuisse  Cypriis  et 
Thessalis,  cum  Iones  et  Dorenses  tsXdai  dicerent,  idem  igitur  fecisse  Lesbios 
expectamus.  desunt  aut  me  fugiunt  exempla  in  ipsis  eorum  monumentis: 
tamen  rem  aliunde  confirmare  licet,  cum  Achilles  Methymnam  obsideret, 
regia  virgo,  Lepetymni  (mons  est  Lesbi  Lepetymnus)  et  Methymnae  filia, 
amore  hostis  perdita  patriam  prodidit,  sed  poenas  statim  dedit  prodi¬ 
tionis  lapidibus  ab  Argivis  obruta,  altera  haec  Tarpeia  Ilsiaidtxij  vocabatur: 
at  hercle  dixtjv  ovx  snsiGsv  dXX’  hstaev.  fabulam  narrat  carmen  incerti  poetae 
apud  Parthenium  erot.  21.  multo  tamen  antiquiore  tempore  Aeolehses  hanc 
quoque  fabulam  una  cum  Achille  in  oram  Troicam  transtulerant,  narraverat- 
que  de  Pedaso  eandem  Hesiodo  teste  usus  Demetrius  Scepsius,  cf.  schol. 
Viet.  Z  35,  Scepsium Gaedii  p.  34,  Homerica  mea  411. 'nec  Thessalici  nfZGai 
nullum  in  fabulis  vestigium.  Pherecydes  Ixionis  patrem  TlsiGibava  appellavit 
(schol.  Pind.  Pyth.  2,  40),  Sisyphi  et  Salmonei  soror  nsmdixrj  est  in  biblio¬ 
theca  Apollodori  17,3;  recurritque  hoc  nomen  in  eadem  stirpe  saepius, 
quod  inter  Nelei  quidem  gentiles  ut  alia  similia  e  Pisistrato  Homerico  pro- 
germinavit,  sed  cum  illis  heroibus  qui  aeternas  scelerum  poenas  luunt  con- 
iunctum  a  poena  utique  repetendum  est.  inter  lapides  Thessalicos  primum 
lectum  est  Phalannae  in  copioso  sed  nimis  mutilato  decreto  de  area  sacra 
Plutonis  et  Proserpinae  aedificiis  privatis  occupanda  {Mitteil.  VIII  107),  a 
Fickio  docte  et  sagaciter  tractato,  quem  ne  hoc  quidem  fugit,  quamquam 
fortasse  praestant  quae  ego  supplenda  eonieceram  inde  a  v.  26  x]6  na 
Xoi7i\6\v  oi[xo]dojU.4ijaaz[a  [x^l]  .  ...  Vf  ..  sv,  ai  [jit]»'  xs  xtg  xataondasi  [xt 
olxoddn]^[i  |tt[a  d\Ti\n£iGdTOV  top  d^t\ov  td  Tifia^fic^.  [x«i]  yiviaOai, 

[xotc  vayoXg  %\oXg  nsg  fhiXdXaov  ovg  xs  T[dv£  td  ipdcfiana  etc.  V.  23 

certo  est  —  toX  inoixioi  dnitov  Xa^ovv  td  —  13.  14  \n^a(fjodi  ovGts  (ubi) 
GVfi(p<xv[£g  iau  6is]xi>  6\a[jboa]ia  (?)  /oiiga  sGtL  portentum  autem  quod  bis 


legitur  in  his  7  —  ol  nXeioveg  tovv  TioXnav  —  iv  tcc  toti  UXoihowog  xal 
{%cig  OsQOupo^vag  [x]ot^'g«  ta  dsi[jif[v£  in’  L^trxAjamov  -xai  dsifieva  ini 
Xo[vQav  —  —  non  potest  non  adverbium  esse  quod  regionem  indicet,  com¬ 
ponendum  fortasse  cum  davTs,  davQo,  praepositione  postposita  da,  quamquam 
haec  omnia  pariter  mirifica  sunt;  ultima  syllaba  in  daifiava  eadem  est  atque 
in  tova.  dnnaiadxov  ut  teneam  efficit  potissimum  sacra  lex  quarto  saeculo 
pulcherrime  scripta,  E(f.  dqx.  1884,  224  vofiog'  ai  xa  xov  paatov  xtg  pa- 
i»0'(TxfTa[t]  xoivd  x\Q\afia%a  £[x]ov  xai  ju[s]  dnna\laa\i  tol\g  .  .  .  . 

quanto  magis  Graeca  haec  videntur  quam  illa  plus  centum  annis  recentiora. 
nimirum  Iasonis  Pheraei  aetate  penestae  serviebant,  quorum  inculta  lingua 
eversis  demum  genuinorum  Thessalorum  rebus  acta  publica  occupavit,  ne 
tamen  plane  barbari  hi  fuisse  videantur,  elegantissimum  adscribo  epigramma, 
a  Lollingio  linguae  Thessalicae  sospitatore  editum  Miiteil.  VIII  23 
ovx  dfiiv  nXovxoiO  xoaa  odoov  o  Gt'finag 

aiwv  dfiaxaqav  aioaiai  avaa^iav, 
at  ri)  zap[fi]c  oGioig,  Ktqdwia,  Jafioxqatstcov 
av.^£;a[a]  ^[wcrjtpjctxjw  dil^o  xai  Evxqaiida. 
numeri,  verborum  lectio  collocatioque,  brachylogia  in  usu  pronominis  (sermo 
enim  oaov  dioxt,  diceret)  ipso  Callimacho  digna,  doridem  puram  temperat 
patronymicum  Thessalicum. I  Democratis  filii  sub  Dosone  aut  Philippo  fuerint. 

Sermo  Graecorum  quas  vices  subierit  tribus  illis  saeculis  quae  inter 
Aristotelem  et  Dionysium  Halicarnassensem  interiacent,  quorum  copiosus  sed 
unus  testis  extat  Polybius,  e  titulis  demum  et  e  parte  papyris  poterit  enu¬ 
cleari,  sicuti  eisdem  orthographiam  debemus  paene  totam,  atque  laudabile 
opus  quod  de  syntaxi  Graeca  condi  nuper  Schanzii  consilio  coeptum  est, 
non  attinget  propositum,  nisi  ad  lapides  potissimum  cura  admovebitur,  nec 
quae  obstinata  diligentia  exempla  coacervet  nihil  probantia,  nec  quae,  ut 
diei  placeat  ineptiis,  per  centesimas  subducat  frequentiae  rationes,  ut  scilicet 
patefiat  quibus  legibus  fors  et  casus  se  obstrinxerint,  sed  cura  iudicio  et 
multo  lapidum  usu  bene  temperata,  sed  quid?  nonne  iam  Franciscus 
Krebsius  {die  prdpositionsadverbien  in  der  spdteren  historischen  Graecitdt 
Monachii  1885)  in  calce  libelli  se  titulis  Graecis  studium  impendisse  pro¬ 
clamavit?  lectores,  meum  hoc  commentariolum  horridum  lectu  esse  scio,  nec 
sine'  taedio  quodam  scribitur,  pigetque  siccitatis  me  scholasticae,  cave  prae¬ 
tereamus  ridendi  occasionem  sanctitatemque  simplicitatis,  quae  per  profiindis- 
'  simae  ignorantiae  abyssum  secura  ambulat,  agedum  admiremur.  die  inschriften 
bieten  eine  reiche  ausbeute  dn  praepositionalen  ausdruchen,  besonders  aber  die 
jiingeren  inschriften  sind  wahre  fundgruben  hiervon  und  sind  vor  allem  reich 
an  stehenden  wendungen,  die  mit  avaxa  gebildet  sind.  quae  ea  sunt  quae  ex 
thesauris  illis  prompsit?  viginti  septem  lv«xa,  duo  ini  a  Dittenbergero  resti¬ 
tuta  (tertium  ab  illo  ad  CIA  III  903  adlatum  omisit) ,  pauca  et  qui 

illi  thesauri  sunt?  CIG  III  adfert,  a  Dittenbergero  editum,  re  vera  CIA  Illa 
solum  adiit,  reliqua  omnia  per  elegantem  praeteritionis  figuram  quam  attuli 
sibi  ignota  esse  dissimulans,  postremo  hanc  margaritam,  ex  indice  credo 
alterius  voluminis  Dittenbergeriani ,  profert:  noch  mag  des  gebrauches  von 
naqi^  gedacht  werden  CIG  III  3509  (lapis  Christianum  est  saec.  IV/V  et  in 
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ecclesiasticis  litteris  nagsl^  frequens  esse  scit  quicumque  laborat  scire) ;  auf- 
fallig  ist  dass  hier  der  accent  auf  der  letzten  silbe  steht ,  vgl.  jedoch  naQsli 
in  der  altepischen  sprache.  vox  faucibus  haeret. 

Ad  seria  redeamus,  nonne  operae  pretium  est  Eumenis  et  Attali  II  Per¬ 
gamenorum  epistulas  Pessinunte  circa  medium  saeculum  II  lapidi  incisas 
etiam  in  orthographicis  syntacticis  rhetoricis  examinare,  postquam  Do- 
mascewskius  recensionem  earum  absolvit  {Archaeol.  epigr.  Mitt.  Oestr.  1884, 
95)?  Cratetis  et  Aristarchi  aequales  scribunt  dvvfj  dvv^iffiQ  agdaarig,  semel  iv 
^  Attalus,  Eumenes  sv  tp  idem  semel  perperam  nQcegtxon^iaat,.  sed  «  et 
ft)  longas  iota  suo  numquam  privant.  Attalus  plebeia  plura  admittit,  vcpoipia, 
saxoaav ,  nengaxotag ,  oUoi,  perfectis  plusquamperfectisque  ultra  modum 
Atticum  delectatur ;  regnat  genetivus  absolutus  tam  late,  ut  Eumenes  audeat 
IfQov  tot  xwgtow  ovtog  krjmsov  saii  ndvttaq,  vocabulorum  usus  in  multis 
corruptus,  pro  simplici  oqcIv  vel  svqiGxsiv  •,  nsql  icHp  xatd  tov  ddsl- 

(p6v  aov  ytyQapfisvwv,  ubi  xard  insolenter  positum  est,  ne  bis  nsQi  molestum 
fieret,  vnfQayovttag  nolloi  fortasse  adhuc  sine  exemplo,  tamen  elegantiae 
cuidem  studuisse  Attalum  et  rotundi  monstrant  verborum  circuitus,  et  eliden¬ 
darum  vocalium  brevium  cura,  et  maxime  quod  dpsv  'xsipcop  bis  dixit,  hiatus 
vitandi  gratia,  quem  in  iavztop  tamen  ferre  maluit  quam  ad¬ 

mittere.  contra  C  16  imOtQacpijafGd^’  ixsipovg  scripsit  item  propter  hiatum: 
nam  £matQcc(pijo£03s  xsivovg  non  dedisset  Domascewskius,  si  ea  quae  Blassius 
nuper  de  ai  et  e  exposuit  respexisset,  neque  debebat  Frankelio  sponsore 
vitium  evri&Kx,  aut  Hartelio  sponsore  soloecismum  dxdg  ydq  or*  ov  pij  6vptj&^g, 
aut  ipse  datismum  naQaxaltTa&ai  erudito  regi  inputare.  quibus  emendatis 
nescio  an  ultimam  epistulam  restituere  liceat,  haud  perspicuam,  cum  Attalus 
quid  vellet  occulendum  duxerit,  timens  ne  epistula  interciperetur,  venerat  e 
‘superioribus  regionibus’  legatus  ad  Attalum  cum  litteris  et  ad  regem  et 
ad  Attin  Matris  sacerdotem,  amicitiam  oblaturus,  legatio  ut  mitteretur  ro¬ 
gaturus,  dona  polliciturus,  quem  Attalus  ad  Attin  mittit,  certioremque 
hunc  facit,  quid  faciendum  sit.  epistulam  illorum  se  solvisse  iterumque 
solito  sibi  more  obsignavisse,  cum  legati  monuissent,  Attin  fortasse  solvere 
nescire  ligationem  artificio  nescio  quo  tabellis  circumdatam,  hodie  diceres 
clavim  claustro  convenientem  regi  fuisse,  defuisse  sacerdoti,  porro  iubetur 
Attis  legationem  quam  illi  requisiverant  mittere,  legatum  eorum  arcessere, 
interrogare,  mittere  cum  eo  qui  dona  accipiant  promissa  (ingrata  fortasse, 
sed  quae  recusare  imprudens  esset),  et  quo  animo  isti  homines  re  vera  sint, 
certius  explorent,  hanc  epistulam  describo,  significatis  tantum  meis  supple¬ 
mentis:  td  6s  YQdpiiata  Xvaag  xal  atjptjpdpspog  ndXtp  dnsGtccXxd  Gof  i([nopj 
ydg  ott,  ^  edp  opoicog  dvanipipot ,  ov  prj  dvvrjd^i^g  avtd  Xvaai.  Gv  xai  uQOGds- 
Xov  dr/  avtd  xai  nsficp'  ovg  xad-'  a  naQaxaXov^Gtp],  wg  ‘^pwP  stddtcop, 

oti  dnsQ  dp  nqdGGtig  ini  root  GVfxtfiqovn  tcoi,  ^ptTSQon  noijGsig.  xai  tov  sp^- 
voxdta  ds  td  ygdppata ,  insi  ^ovXetai  Goi  ovppiT^at ,  paxdnsfixpat,  ndptwg. 
XQijGtfiop  ydg  sGu  ngog  'd  dXXa  xai  dxovoui  naq’  avxov  d  gujGt  ^sXeiP  sifislp 
GOi,  xai  GVfinffKp^ijvai  xipa  avtwi  nagd  Gov  sig  xovg  dvoo  tonovg,  tov  xd  xs 
dtdofisva  X‘t]tpo'fisPOV'  [apa^iXia  ydg  dnotQidxGd-ai'  %ai  ti^v  xujp  ixtZ  yvcoptjv 
dvayysXovvix’  fjpXv  imp£[XiGX£Qov.  in  lapide  C  integra  omnia  servata  praeter 
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primum  versum,  ubi  sv,  quod  sententiam  pervertit,  e  Domascewskii  supple¬ 
mento  eximendum  est:  el  sQqmoai,  sv  av  cog  iyo)  ^ov^ofiat,-  et  ultimos 
sic  fere  scribendos  sxQtvov  ovv  sig  (isv  tTjV  dsi  n^finaiv  xovg  Gvvsxwg 

ttvaYYsXovv\tag  %d  dia]t[a]Zd(jiieva,  avtovg  ds  naQaoxevd^sG{Xa\i,  ^(idg  imfjcsXdog, 
wg  si  6soi  ^Of}fX'^G\ovtttg  savto[ig. 

Aegre  me  contineo,  tanta  dicendi  de  lapidibus  tamque  varia  est  materia, 
sed  subsistendum  tandem,  ecce  adferuntur  XII  tabulae  Gortyniae  editae  et 
enarratae  a  Buechelero  et  Zitelmanno:  parum  gratum  esset,  si  stipem  ad 
amplissimum  hunc,  quo  opes  nostrae  proximo  anno  auctae  sunt,  thesaurum 
conferre  nollem.  II  16  xa  zdv  sXsviXsquv  snmsqsrat  olnsv  dxsvovtog  xa- 
dsGid,  6ixa  GtatSQuvg  xataGtaast^  ai  dnonovioi  (jhulTvg.  praeclare  Buecbelerus 
dxovovTog  adgnovit,  sed  quantum  editores  in  explicanda  hac  lege  se  torserint, 
Zitelmannus  p.  107  ostendit,  intellegunt  enim  sm(fsqsG&ai  oitp^v,  siquis  ad 
stuprum  sibi  deferendam  curaverit  mulierem  liberam,  dum  audit  cognatus,  ne¬ 
que  quid  ille  audiat,  neque  cur  puero  libero  lex  non  prospiciat,  planum  est, 
poena,  decima  pars  eius,  quae  stupro  per  vim  illato  fixa  est,  iusto  minor  est. 
mihi  smntiQfjtai,  smn£i.Qatat,,  intellegendum  videtur,  decem  nummis,  multatur 
is  a  quo  mulierem  liberam  inhonestis  compellationibus  lacessitam  esse  cogna¬ 
tus  audiverit,  cognati  testimonium  requiritur,  ut  et  ab  huius  ultione  «privata 
defendatur  reus,  et  ne  Phaedris  et  Stheueboeis  aut  adeo  ancillis  quaevis  ca¬ 
lumnia  permittatur,  pueri  non  possunt  commemorari  inter  Cretenses,  quibus 
sqaGTfi  honestum  est.  nsigav  et  nsiqaGd^ai,  promiscue  usurpantur 

V.  c.  a  Thucydide,  et  in  hac  re  signific  .nda  solemnia  sunt,  unam  ac  parvam 
vocem  rectius  me  intellexisse  spero,  di  pluribus  dubito;  quae  si  proferrem, 
vituperandi  cupiditate  vix  dicerer  abripi,  sed  xqoxvlsypov  facile  quispiam 
mihi  exprobraret,  nam  profitendum  mihi  est,  summo  praeconio  virtutem 
duum  virum  Bonnensium  mihi  videri  dignam,  qui  coniunxerint  vires  ut 
exemplo  suo  docerent,  parum  effici  singulorum  hominum,  immo  singularum 
disciplinarum  opera :  qui  bis  dederint ,  cum  cito,  darent ;  aliorum  invidiae 
placet  incumbere  thesauris:  qui  editionem  talem  dederint,  qualis  tantae 
gravitatis  titulo  Graeco  nulli,  inter  latinos  rebus  gestis  D.  Augusti  obtigit, 
utinam  exemplum  quod  ipsa  transcribendi  interpungendi  vertendi  ratione 
Buecbelerus  proposuit  inventurum  sit  multos  qui  imitentur,  qui  superet  ne 
futurus  sit,  non  vereor,  profecto  si  comparamus  quantis  quot  hominum  quot 
nationum  quot  saeculorum  laboribus  opus  fuerit,  ut  Ancyranum  monumentum 
recuperaretur,  est  quod  in  his  Gortyniorum  legibus  nobis  gratulemur.  nec 
Terra  mater,  cum  viderit  pignora  sua  tam  sedulis  manibus  excipi  quales  Er- 
nesti  Fabricii  fuerunt,  nutricesque  invenire  ipsa  Pandroso  magis  religiosas 
atque  prudentes,  nova  miracula  visceribus  suis  emittere  cessabit,  et  in  dies 
magis  magisque  incorrupta  rerum  Graecarum  cognitio  instaurabitur. 

Dabam  Gottingae  Id.  lul. 
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